Uchwata Nr V/39/2003
Rady Miejskiej w Nakle nad Notecig
z dnia 23 stycznia 2003 1.

w sprawie rozpatrzenia zarzutu do projektu miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego czesci miasta i gminy Nakio nad Notecig w rejonie ulic
Armii Krajowej, Mroteckiej i pétnocnej obwodnicy miasta odnoszacego sie do
nieruchomosci potozonej przy ul. Armii Krajowej w granicach terenu oznaczo-
nego w projekcie planu symbolem 5§ UH/UR, wniesionego przez Panstwa Marie

i Jana Przygoda.

Na podstawie art. 24 ust. 3 ustawy Z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U.z 1999 . Nr 15, poz. 139, Nr 41, poz. 442 i Nr 111, poz. 1279,
z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 109, poz. 1157 i Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 5, poz.
42 Nr 14, poz. 124, Nr 100, poz. 1085, Nr 115, poz. 1229 i Nr 154, poz. 1804 oraz z
2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 113, poz. 984 i Nr 130, poz. 1112),

Rada Miejska w Nakle nad Notecia
uchwala, co nastepuje:

§1

Odrzuca sie zarzut wniesiony przez Paristwa Marie i Jana Przygoda do projektu
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego cze$ci miasta i gminy
Nakta nad Notecig w rejonie ulic Armii Krajowej, Mroteckiej i potnocnej obwadnicy
miasta odnoszacy sig do nieruchomos$ci  potozone] przy ul. Armii Krajowe] w
granicach terenu oznaczonego w projekcie planu symbolem 5 UH/UR.

§2

Kopia zarzutu stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Miasta i Gminy Naklo nad Notecia.
§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

Zarzut do projekiu migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci
miasta i gminy Nakto nad Notecig w rejonie ulic Armii Krajowej, Mroteckie] i péinoc-
nej obwodnicy miasta odnoszacy sie do nieruchomoéci potozonej przy ul. Armii Kra-
jowej w granicach terenu oznaczonego w projekcie planu symbolem 5 UH/UR, wnie-
siony zostal przez wiascicieli Panstwa Marie i Jana Przygoda po terminie.
Projekt planu wytoZzony byt do publicznego wgladu w siedzibie Urzedu Miasta i Gmi-
ny w dniach od 30 sierpnia do 20 wrzesnia 2002 r. Protesty i zarzuty mogli sktadad
zainteresowani w okresie wylozenia oraz 14 dni po zakoriczeniu tego okresu, a wiec
do 4 pazdziernika 2002 r., o czym powiadomiono w stosownym zawiadomieniu.
Zarzut Panstwa Przygoda wplynat do Urzedu Miasta i Gminy Nakio nad Notecig 17
pazdziernika, a wiec 13 dni po wyznaczonym terminie.

W zwigzku z powyzszym nalezalo odrzuci¢ zarzut wniesiony przez Paristwa Ma-
rig i Jana Przygoda, bowiem termin okreslony art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 7 lip-
ca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 1999 r. Nr 15, poz. 139,
Nr 41, poz. 412i Nr 111, poz. 1279, z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 109, poz. 1157 i
Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 5, poz. 42, Nr 14, poz. 124, Nr 100, poz. 1085, Nr
118, poz. 1229 i Nr 154, poz. 1804 oraz z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 113, poz.
984 i Nr 130, poz. 1112) jest terminem zawitym i nie moze on ulec przedtuzeniu.
Whnoszacy zarzut mogg zaskarzy¢ niniejsza uchwate w terminie 30 dni od dnia jgj
dorgczenia do Naczelnego Sadu Administracyjnego.
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Zatacznik -
do uchwa{g Rady Miejskiej Nr }{}39 .........

z dnia 429 uigzamg. 2003 r.
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i Zarzad Gminy i Miastz

W Nakie

W nawiazaniu do zawiadomienia z dnia 12 wrzesnia 2002r. w sprawie projektu
miejscowego planu zagospodarowania przesTzennego strefie nakielskiej obwodnicy,
wnosimy zarzut w nastgpujacych kwestach: ‘

1) W czedei opisowej do graficznego zatacznika brak jest wmmnianki co do koncepcii
wykorzystania istniejacych budynkow przy ul. Armil Kmjowe], kiérych jeste$émy
wiaicicielami, a kiére usytuowane sa W polu o symbelach SUH/UR. W wyjasnienju
padajemy, Ze W slosuniu do wszystidch innych budynkéw uzytkowanych w sposéb rolniczy
projeltant okeslit ich przyszie funkcje. O ile mie nastapi W tym wzgledzie korelta
zastrzegamy sobie. 22 budynki te moga by¢ w przysziosel wykorzystywane na kazdy
dziaialnoéé nie zabromiona prawem. ‘

2) Kwestionujemy wprowadzenie 5 m pasa Zieleni na terenie przyleglym do
obwodnicy, na naszym rerenie i naszym kosztem. W uzasadnieni przywolujemy tezy z
opracowania ,,Oceny oddziatywania na sradowisko™ pobudowane] obwodnicy
prof, dr hab. inz Mecieja Kumora. W opracowanin tym stwierdza, Ze obwodnica:

3) ma negatywny wplyw na oloczenic — naturaine srodowisko,

») zaliczana jest do inwestycii ,.Jnogacych pogorszy¢ stan naturalnege Srodawiska”,

¢) obnizy Zyznosé gleb oraz pojawi si¢ wicksza masa substancii zanieczyszezajacych
{gléwnie tlenki azotw, tlenki wegla oraz metale cigzkie { weglowodory).

d) stanowi zagrozenie dla dziatek bezpodrednio do e przyleglych punkos widzenia stanu
saniiarmego powienza atmosferycznego.

W zaleceniu opracowania podaje, Ze zielent ma by¢ oclwong przed halasemn 1
rozprzestzenianien sig zapieczyszezed powietrza atmosferveznego.

Rowniez we wnioskach kodicowvch jest nakaz., aby wzdhuz drogi i dojazdéw wprowadzac
sielen izolacyina niska i wysoka o szerokoscimin. § — 12 m ze wzgledu na problem
Zanieczyszezenia powietrza i ochrone klimatu akustyczacgo.

Réwniez projekt techniczay budowy obwodnicy przewiduje zaberpieczenie w postaci
ochronnveh pasaw Zieleal, lub zamiennie ewentualnych ekranow akustycrayci

Zardwno Kodeks cywilny jak i ustawa — Prawe budowlane przewiduja, ze za wszelkie
straty — negatywne skutki inwestycjl odpnowiedzialnosé w petni ponosi inwestor. Zatern
uwaramy, Ze imwestor, a zarazem gestor obwodnicy — Generalna Dyrekcja Drég Publicnych
powinien wykona¢ na whisny koszt te pasy zeleni.

QOczekujemy na stosowne rozszygniccie prawne W tvm wzgledzie, gdyz nie damy na siebie
przerzucié powinnosei nie do nas palezacych. Nie nasza ziemia zamruwa oloczenie, lecz robi
o wybudowana cbwodnica. Waicskujermy o rozpoczecie w tvm wzgledzie negociacii Z
GDDP w celu nasadzenia wzdhuz cbwodnicy pasdw zieleni. badz wybudowanis ekranéw
zaberpieczajacych.

3) Ponjewsas na naszym terenie Zaplanowano ogolnc dostepne tereny zielent,
zapywjemy, kto 1 kiedy te tereny od nas wykupi.




4) Wyratamy swoje zaniepokojenie faktem, ze od strony péimocnej obwodnicy nie
dokonano stosownych zmian w planach zagospodarowania przestrzennego, choé podezas
pegociacji zapewniano nas, ze takie zmiany beda dokonane po obu stwonach obwodnicy,

Maria i JadrPrzygoda




